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di atto legislativo dell’Unione Europea di cui all’oggetto.
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le valutazioni ambientali ai sensi dell’articolo 6, comma 4 della legge 234/2012.

Cordialmente

Divisione [V
Dott.ssa Federica Fricano




Relazione ai sensi dell’art. 6, comma 4, della legge 24 dicembre 2012, n. 234 sulla Proposta di
Regolamento del Parlamento curopeo e del Consiglio sul mercurio che abroga il regolamento
(CE) n. 1102/2008 relativo al divieto di esportazione e allo stoccaggio in sicurezza del

mercurio metallico.

Oggetto dell’atto

Proposta di Regolamento del Parlamento europco & del Consiglio sul mercurio che abroga il
regolamento (CE) n. 1102/2008 relativo al divieto di esportazione e allo stoccaggio in sicurezza del

mercurio metallico,

- Codice del Consiglio 5771/16

- Codice della proposta: COM (2016) 39

. Codice interistituzionale: 2016/0023 (COD)
- Codice DPE (2016): in attesa di attribuzionc

Premessa: finalitd ¢ contesto

L’Unione Europea e 26 Stati membri, tra cui Plialia, hanno firmato a Kumamoto in Giappone la
nuova Convenzione intemnazionale sul mercurio, negoziata sotto I'egida dell’UNEP.

La Convenzione ¢ denominata “Convenzione di Minamata” in omaggio alle vittime della citta
giapponese maggiormente colpita sul finire degli anni '50 dagli effetti dell’inquinamento da
mercurio rilasciato in mare da alcuni impianti industriali costieri.

La Convenzione rappresenta il principale strumento giuridico internazionale finalizzato a
controllare e limitare l'estrazione, l'uso, le emissioni ¢ i nilasci di mercurio e dei composti di
mercurio.

La Convenzione prende in esame l'intero ciclo di vita del mercurio con I'obiettivo di proteggefe la
salute umana e l'ambiente. Essa fissa restrizioni all'estrazione primaria e al commercio
internazionale del mercurio, vieta Ja fabbricazione, l'importazione o l'esportazione dei prodotti con
aggiunta di mercurio, prevede divieti o condizioni operative per diversi processi manifatturieri che
utilizzano mercurio. La Convenzione prevede inoltre I'adozionc di misure per ridurre le emissioni di
mercurio derivanti dalle attivita di estrazione dell'oro a livello artigianale e dalle attivita industriali
mediante l'uso delle migliori tecniche disponibili (BAT).

Al 25 febbraio 2016 i Paesi che hanno firmato la Convenzione di Minamata sono 128, 23 dei quali
hanno gia provveduto alla sua ratifica.

La legislazione dell’Unione Europea copre gii una parte consistente delle disposizioni previste dalla
Convenzione di Minamata: il regolamento (CE) n. 1102/2008, oltre a stabilire il divicto di
esportare mercurio ¢ numerosi composti del mercurio, qualifica come rifiuto il mercurio
proveniente da talune fonti e stabilisce le norme relative al suo stoccaggio.




Ia valutazione dell’acquis dell’Unione Europea ha permesso di individuare alcune lacune
normative, in numero comunque limitato, che devono essere colmate per garantire il pieno
allineamento del diritto dell’Unione europea alla Convenzione di Minamata sul mercurio,

Tali lacune riguardano:

. importazione del mercurio;

. esportazione di determinati prodotti con aggiunta di mercurio;

. uso del mercurio in taluni processi di fabbricazione;

. nuovi usi di mercurio in prodotti e processi di fabbricazione;

. uso d;:l mercurio nell’estrazione dell’oro a livello artigianale e su piccola scala ¢
. uso del mercurio nell’amalgama dentale.

Data la natura e la portata delle modifiche necessarie al regolamento (CE) n. 1102/2008 ¢ la
necessitt di migliorare la coerenza e la chiarezza giuridica, la proposta presentata dalla
Commissione ¢ adottata da quest’ultima il 2 febbraio 2016 prevede ’abrogazione del regolamento
attualmente in vigore, facendo propri i suoi obblighi sostanziali.

In sintesi, il nuovo regolamento sul mercurio prevede:

o il divieto nell'UE di eventuali futuri nuovi utilizzi di mercurio nei prodotti ¢ nelle attivita
industriali, salvo nei casi in cui sia dimostrata la mancanza di alternative adeguate;

o la limitazione dell’uso dell'amalgama dentale, prevedendone I'utilizzo solo nella forma
incapsulata ¢ attraverso scparatori di amalgama;

o alcuni adeguamenti supplementari al diritto comunitario vigente, necessari per consentire
all'UE di ratificare la Convenzione ¢ la semplificazione di alcune disposizioni in materia di

mercurio;
o labrogazione del regolamento (CE) 1102/2008, pur mantenendo le sue disposizioni

sostanziali,
A. Rispetto dei principi dell’ordinamento curopeo

A. 1. Rispetto del principio di attribuzione, con particolare riguardo alla correttezza della
base giuridica

La proposta rispetta il principio di attribuzione.

Come il regolamento (CE) n. 1102/2008, la proposta mira a proteggere 'ambiente e [a salute
umana, garantendo 1’uniformita degli aspetti commerciali (divieto di esportazione e importazione di
mercurio, composti del mercurio ¢ prodotti con aggiunta di mercurio). Di conseguenza, la proposta

dispone di una doppia base giuridica, vale a dire gli articoli 192, paragrafo 1, e 207 del trattato sul
funzionamento dell’Unione europea.




A.2. Rispetto del principio di sussidiarieta

acquis comunitario le disposizioni della convenzione di

La proposta intende recepire nell’
tiva dell’UE, al fine di consentire all’Unione e agli Stati

Minamata non ancora coperte dalta norma
membri di ratificare la Convenzione e attuame le disposizioni.

Per affrontare la questione dell’inquinamento da mercurio -¢ dell’esposizione al mercurio
nell’Unione Europea, ogni Stato membro deve applicare il divieto di esportazione e importazione
del mercurio, dei suoi composti e di taluni prodotti con aggiunta di mercurio.

Queste misure di natura commerciale possono essere reccpite e attuate solo sulla base di
disposizioni dell’Unione, dato che le misure nel settore della politica commerciale comune
rientrano nell’ambito di competenza esclusiva dell’Unione europea, conformemente all’articolo 3,
lettera ¢), del Trattato sul funzionamento dell’Unione europea. :

Le disposizioni non commerciali della proposta, relative all’uso del mercurio in processi di
fabbricazione ¢ in nuovi prodotti, al controllo delle emissioni di mercurio nell’ambiente ¢ allo
stoccaggio del mercurio nonché alla gestione dei rifiuti di mercurio, appartengono invece alla
categoria delle competenze condivise tra I'Unione e gli Stati membri, vale a dire la tutela della
salute umana e dell’ambiente. In particolare, la tutela dell’ambiente e della salute umana
dall’inquinamento da mercurio ¢ gii ampiamente disciplinata a livello di Unione Europea ¢ cid
giustifica I'intervento dell’Unione a questo riguardo.

Per quanto concerne le disposizioni della Convenzione sull’estrazione dell’oro a livello artigianale,
la proposta prevede che gli Stati membri interessati possano scegliere la combinazione ottimaie di
misure da attuare per conseguire gli obiettivi previsti.

La proposta rispetta pertanto il principio di sussidiarieta.

A.3. Rispetto del principio di proporzionalita

Lo strumento giuridico scelto & il regolamento, in quanto la proposta stabilisce disposizioni
cox'lccmenti gli scambi di prodotti contenenti mercurio, che necessitano pertanto di un’attuazione
uniforme in tutta I’Unione, lasciando al contempo sufficiente flessibilith agli Stati membri per
quanto riguarda la scelta delle misure di conformita alle disposizioni concementi i processi di
fabbricazione e estrazione dell’oro a livello artigianale e su piccola scala e le relative modalita di
applicazione.

La proposta & pertanto conforme al principio di proporzionalita.

B. Valutazione complessiva del progetto e delle sue prospettive negoziali
B.1. Valutazione del progetto e urgenza

11 nuovo Regolamento sul mercurio che abroga il Regolamento (CE)1102/2008 ¢ imprescindibile
per la ratifica della convenzione di Minamata. L’ipotesi prospettata dalla Commissione Europea ¢
quella di approvare il Regolamento per Iinizio del 2017.




B.2. Conformith del progetto all’interesse nazionale
L'Italia & uno deghi Stati membri firmatari della Convenzione di Minamata sul mercurio.

L'iter di ratifica della Convenzione dovrebbe concludersi tra la fine del 2016 ¢ I'inizio del 2017, in
concomitanza della procedura legislativa avviata a livello di Unjone Europea. Per talc motivo 1l
nuovo regolamento europeo sul mercurio sara funzionale all’adempimento degli obblighi previsti
dalla citata Convenzione.

B.3. Prospettive negoziali ed cventuali modifiche ritenute necessarie ed opportune

1l testo proposto dalla Commissione sara esaminato dal Consiglio Ambiente ¢ dal Parlamento
Europeo. A livello nazionale, la proposta di regolamento € stata sottoposta, nella sua formulazione
attuale, all’esame dellc amministrazioni competenti per le diverse materie trattate.

A seguito dei dsultati del coordinamento interno ed interministeriale, saranno valutate le eventuali
proposte di modifica del testo da negoziare in ambito europeo.

C. Valutazienc d’impatto

C.1. Impatto finanziario

La ratifica e I’attuazione della convenzione di Minamata garantiranno all’'UE significativi benefici
ambientali e per la salute umana, dovuti principalmente alla prevista riduzione delle emissioni di
mereurio originate in altre zone del mondo. L’impatto finanziario non sara gravoso, essendo buona
parte delle disposizioni previste gia normate dalla legislazione europea ¢ nazionale attualmente in
vigote.

Copertura finanziaria a carico del bilancio UE

Si tratta della revisione di una normativa gia csistente e pertanto non sono previsti, secondo la
relazione della Commissione, ulterion costi a carico del bilancio UE. Ci si riserva comunque la
possibilita di fornire ulteriori elementi nel caso emergano nel corso del negoziato nuove valutazioni
a questo riguardo. '

Copertura finanziaria a carico del bilancio nazionale

Una compiuta analisi dei costi gravanti sul bilancio nazionale potri essere effettuata in una fase
successiva, avvalendosi degli elementi che scaturiranno dal coordinamento nazionale nonché degli
clementi che scaturiranno dai futuri sviluppi negoziali relativi al progetto normativo in esame.
Come indicazione di carattere generale e preliminare si evidenzia che gli oneri principali derivanti
dall’attuazione della Convenzione riguarderanno principalmente gli operatori economici, senza
gravare direttamente sul bilancio nazionale.

C.2, Effetti sull’ordinamento nazionale
Ci si riserva di fornire elementi sulla base dei contributi delle Amministrazioni competenti.
C.3. Effetti sulle competenze regionali ¢ delle autonomie locali

Dall’esame preliminare degli effetti sulle competenze regionali ¢ delle autonomie locali non si
rilevano elementi degni di nota. Si fa comunque riserva di fornirc ulteriori elementi sulla base
dell’analisi in corso effettuata in raccordo con le altre amministrazioni competenti




C.4 Effctti sullorganizzazione della pubblica amministrazione

L’unico onere aggiuntivo per la pubblica amministrazione, evidenziato dal Ministero della Salute &
indicato nell’art.4 “Restrizione all'importazione”, paragrafo 3, in cui “Iautoritd o le autonta
nazionali designate a norma dell’articolo 4 del regolamento (UE) n. 649/2012 svolgono le funzioni
amministrative derivanti dagli obblighi di cui ai paragrafi 1 e 2 del presente articolo™.

fornire ulteriori elementi sulla base dei contributi delle

Ci si riserva, su questo punto, di
turiranno dai futuri svituppi negoziali

amministrazioni competenti, nonché degli elementi che sca
relativi al progetto normativo in esame.

C.5. Effetti sulle attivita dei cittadini ¢ delle imprese ‘
Per quanto riguarda gli effetti sulle attivita economiche, si possono evidenziare possibili effetti sulle
attivita degli studi odontoiatrici per 'uso obbligatorio della amalgama dentale in forma incapsulata
e l'utilizzo di separatori di amalgama, conformemente all’art. 10 della proposta di regolamento. La
valutazione di impatto della Commissione europea evidenzia che la maggior parte delle imprese
coinvolte non sarebbe comundque colpita in modo sproporzionato dalla misure proposte € non
risentirebbe di effetti distorsivi sulla concorrenza. I costi dell’attuazione delle misure previste dalla
Convenzione sarebbero limitati ¢ richiedercbbero un basso livello di investimenti. La Commissione
non prevede la perdita di posti di lavoro nel settore odontoiatrico ritienc che le misure previste per
I’amalgama dentale a base di mercurio costituiscano “buone prassi” promosse dal consiglio europeo
dei dentisti e attuate da buona parte dei professionisti europei.

Per le imprese che necessitano di tempo per adeguarsi agli obblighi stabiliti dal regolamento, la
proposta prevede una data per conformarsi a tali obblighi (un anno dopo alla data prevista per le
altre misure previste dal regolamento). Infine, I'obbligo di utilizzare I’amalgama in forma
incapsulata non causerebbe oneri aggiuntivi per i dentisti che hanno scelto di non utilizzare
’amalgama dentale a base di mercurio.

Per quanto riguarda le possibili ricadute sul settore industriale & conscguentemente sull’occupazione
delle misurc concernenti i processi industriali e di fabbricazione dei prodotti, al fine di mitigare i
possibili effetti negativi su taluni processi industriali, la proposta prevede possibilita di deroga al
divieto assoluto di uso del mercurio, in particolare nei ¢asi in cui non siano disponibili alternative

tecnologiche adeguate che consentano di promuovere a costi sostenibili processi di produzione privi

di mercurio.




TABELLA DI CORRISFONDENZA
(ART.6, COMMA 5 DELLA L.234 DEL 2012)

Disposizione del progetto
di atto legisfativo
dell’Unione curopea
(articolo e paragrafo)

Norma nazionale vigente

Commento
{natura primaria o secondaria della norma, competenza ai sensi
dell’articolo 117 della Costituzione, eventuali oneri finanziari, impatto
sullardinamento nazionale, oneri amministrativi aggiuntivi,
amministrazioni coinvolte, eventuzle necessita di intervento normativo di
natura primaria o secondaria)

Articolo 3 — Restrizione
all’esportarione, paragrafo 1

Regolamento {CE} 1102/2008
Regolamento {UE) 645/2012

Competenza dello Stato [amministrazloni coinvolte: Ministeri della Salute e
dell’Ambiente) {1)

Articolo 3 — Restrizione
all’esportazione, paragrafo 2

Regclamento {CE) 1102/2008
Regolamento (UE) 649/2012

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri della Salute ¢
delV Ambientej (1}

Articolo 4 -~ Restrizioni
all'importazioni, paragrafo 1

Regolamenta (UE) 649/2012

Competenza dello Stato (amministrazioni coinvolte: Ministero delta Salute) (1)

Articolo 4 — Restrizioni
all'importazioni, paragrafo 2

Regolamento {UE) 649/2012

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministero della Salute} (1}

Articolo 4 — Restrizioni
all'impartazioni, paragrafo 3

649/2012 Articolo 13, Obblighi
alt'importazione delle sostanze chimiche
{ex reg 689/2008 Articolo12)

relotivi

Il Ministerc della Salute ha evidenziato delle perplessitd sul paragrafo
“Uautoritc o le autoritd nazionali designate a norma dell’orticolo 4 del
regalamento (UE) n. 649/2012 svolgono le funzioni amministrative derivanti
dagli obblighi di cui ai paragrafi 1 e 2 del presente articolo”.

Si riportano le considerazion] inviate dal Ministero della Salute:

Facendo riferimento al doc. PIC-DNA_09-11_08-Import provisions della
Commissicne europea DG ENVIRONMENT (18th Meeting of DNA for
Implementation of Reg. 689/2008, 27 September 2011}, & chiarito che gl
obblighi refativi allimportazione delle sostanze chimiche di cui al reg
649/2012 {ex art 12 del 689/2008, attuale art 13 del 649/2012} sono
relativi alle emanazione da parte della Commissione delle Decisioni

ali'importazicne delle sostanze identificate nella Convenzione di
Rotterdam.




Le importazioni {intese come immissione sul mercato) di prodotti
rientranti nelle categoriefsubcategorie del reg. PIC 64972012
(pesticidi/biocidi/ disinfettanti, insetticidi e antiparassitari e prodotti
industriali ad uso professionale/consumatore finale) sono regolate dalle
rilevanti legislazioni quali il regolamento sui prodotti fitosanitari  {n.
1107/2009), il regolamento sui biocidi {n.528/2012) e il regolamento
REACH sulle sostanze chimiche {n.1907/2006).

Articolo 5 — Esportazione,
importazione e fabbricazione
di prodotti con aggiunta di
mercurio, paragrafo 1

Articolo 5 — Esportazione,
importazione e fabbricazione
di prodotti con aggiunta di
mercurio, paragrafo 2

Articolo 5 - Esportazione,
importazione e fabbricazione
di prodotti con aggiunta di
mercurio, paragrafo 1

Articolo 5 — Esportazione,
importazione e fabbricazione
di prodotti con aggiunta di
mercurio, paragrafo 2

+ Direttiva 2013/56/UE La Direttiva regc'amenta
Fimmissione sul mercato di batterie portatili e di
accumulatori contenenti cadmio destinati a
essere utilizzati negli utensili elettrici senza filie
di pile a bottone con un basso tenore di
mercurio. La nuova Direttiva ancora non & stata
recepita alivello nazionale.

» Decreto Legislativo 11 aprile 2011 n. 54 che
receplsce la Dir, n.48/2009 e s.m.i. - All. Il e 111/13
sulla sicurezza dei giocattoli

« Decreto Legislativo n. 27 del 4 marzo 2014 che
recepisce |a Direttiva 2011/65/CE (RoHS 2} che
istituisce norme riguardanti la restrizioene alt'usa
di sostanze pericolose nelle apparecchiature
elettriche ed elettroniche (AEE) al fine di
contribuire zlla tutela della salute umana e
dell’ambiente, compresi il recupercelo
smaltimento ecologicamente corretti dei rifiuti di
AEE.

+ |l Regolamento {CE) n. 1907/2006 concernente la
registrazione, valutazione, autorizzazione e
restrizione defle sostanze chimiche (REACH} e
l'istituzione dell'Agenzia europea per le sostanze
chimiche.

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’ Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economice) (1)

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvelte: Ministeri dell’Ambiente, defla
Salute e dello Sviluppo Econamica) (1)

Competenza dello Stato (amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) (1}

Competenza dello Stato (amministrazioni coinvolte: Ministeri del’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) {1}




& Regolamento (CE} n. 1223/2009 de! Parlamento
eurapeo e del Consiglio, del 30 novembre 2009,
sul prodotti cosmetici {Testo rilevante ai fini del
SEE).

s Regolamento {CE) n. 1107/2009 del Parlamento
europeo e del consiglio del 21 citobre 2009
relativo all'immissione sul mercato del prodotti
fitosanitari e che abroga le direttive del Consiglio
79/117/CEE e 91/414/CEE

[} regalamento sui higcidi (BPR, regofamento (UE]}
n. 528/2012) concerne l'immissione sul mercato e
*uso di bioeidi, utilizzati per la tutela dell'uomo,
degli animali, dei materiali o degli articoli contro
organismi nocivi, guali parassiti o batteri,
mediante I'azione di principi attivi contenuti nel
biocida.

Articolo 6 — Formulari di
Impoertazione ed
esportazione

Aspetto non regoiato da alcuna normativa
vigente

Competenza dello Stato {amministrazioni coinveolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) (1),

Articolo 7 — Attivita
industriali, paragrafo 1

Articolo 7 — Attivita
industriali, paragrafo 2

e DECRETO LEGISLATIVO 4 marzo 2014, n. 46
Attuazione della direttiva 2010/75/UE
relativa afle emissioni industriali
(prevenzione e riduzione integrate
dell'inquinamento). (GU Serie Generale n.72
del 27-3-2014 - Suppl. Ordinario n. 27). 1l
Decreto modifica il Dlgs 152/2006 (T.U.
Ambiente) nelle parti attinenti af
recepimento della IED; entrata in vigere del
provvedimento: 11/04/2014

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) {1).

It MISE ha specificato che la produzione di cloruro vinile monomero {cvm) &
finalizzata aila produzione di polivinicloruro {pvc). in Italia, dopo la chiusura
degli impianti di cvm e di pve localizzati a Porto Marghera € a Porto Torres,
non risultano altri implanti di produzione di cloruro vinile monomero né di
pvc. Pertanto il divieto di cui all’art.7 comma 1 riguardante la produzione di
cvm non avrebbe conseguenze dirette sul sistema produttivo nazionale,

Non si dispone di informazioni riguarde alla presenza sul territorio
nazignale di produzioni di acetaldeide.

Competenza delle Stato {amministrazioni coinvelte: Ministeri dell Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico} {1},

i MIiSE ha specificato che in italia non sono presenti impianti di produzione
di alcolati {metilato ed etilata di sodio e di potassio) ed amalgama di




mercurio. in tutto il mondo ci sono solo due impianti e sono entrambi
localizzati in Germania.

Pertanto il divieto di cui al comma 2 deil’art.7 non avrebbe conseguenze
dirette sul sistema produttivo nazionale.

Articolo 7 — Attivita
industriali, paragrafo 3

Aspetta non regglato da alcuna normativa
vigente

Competenza deflo Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri delV’ Ambiente, delta
Salute e dello Sviluppo Econemico) {1). _

La disposizione consente I'adozione di atti delegati alla Commissione per
recepire le decisioni della Conferenza delle parti che stabiliscano i requisiti
relativi allo stoccaggio provvisorio del mercurio e dei composti del mercurio
se approvato dall'Unione, il che consente di mantenere 'applicazione della
procedura legislativa ordinaria in assenza di una posizione dell’'Unione a
favore della decisione della Conferenza delle parti o nel caso in cui 'Unione
vi si fosse opposta.

Articolo 8 — Nuovi prodott
con aggiunta di mercurio e
nuovi processi di
fabbricazione, paragrafo 1

Articolo 8 — Nuovi prodotti
con aggiunta di mercuric e
nuovi processi di
fabbricazione, paragrafo 2

Articolo 8 — Nuovi prodotti
con aggiunta dl mercurio e
nuovi processi di
fablricazione, paragrafo 3

Articolo 8 — Nuovi prodotti
con aggiunta di mercurio e
nuovi processi di
fabbricazicne, paragrafo 4

Aspetti non regolate da alcuna normativa
vigente

Competenza dello State (amministrazioni coinveolte: Ministeri dellf Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) (1).

i paragrafi 1 e 2 stabiliscono il divieto di fabbricazione e immissicne sul
mercato di prodotti con aggiunta di mercurio ¢che non erano notoriamente
utilizzati prima della data di applicazione della presente proposta, nancheé il
divieto di attuare processi di fabbricazione che non esistevano prima di tale
data.

Poiché gia da alcuni anni la tendenza delVindustria italiana & di ridurre le
emissioni di mercurio, non si prevedono ripercussioni sul sistema nazionale.

| paragrafi 3 e 4 stabiliscono un meccanismo in base al quale i nuovi
prodotti con aggiunta di mercurio e i processi di fabbricazione potrebbero
ancora essere autorizzati mediante un atto di esecuzione della
Commissione adottato sulla base di una valutazione dei loro vantaggi per
"ambiente e |2 salute umana e della disponibilitd di alternative che siano
tecnicamente ed econamicamente realizzabili.







Articolo 9 — Attivita di
estrazione dell’oro a livello
artiglanale e su piccola scala

Aspetto non regolato da alcuna normativa
vigente

Competenza dello Stato {amministrazieni coinvolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppe Economico) {1).

Non risulta, &l momento, siano present] di attivitd estrattive di questo
genere in Italia{2)

Articolo 10 — Amalgama
dentale — paragrafo 1

Decreto del Ministero della salute del 10 ottcbre
2001

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’ Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) {1).

Non si prevedono impatti sul sistema nazionale, sulla base segnalato dal
Ministero della salute,

Articolo 10 - paragrafo 2

- Decreto del Ministero della salute del 10
ottobre 2001

- Decisione 2000/532/CE recepito con D.lgs.
152/2006 "Norme in materia ambientale”

- Direttiva 2000/60/CE del Parlamento
europec e del Consiglio, del 23 ottobre
2000, che istituisce un quadro per I'azione
comunitaria in materia di acque (GU L 327
del 22.12.2000, pag. 1) recepito con
Decreto legislative 3 aprile 20086, n.152 sulle
acque

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) (1).

Non si prevedono impatti sul sistema nazionale, sulla base segnhalato dal
Ministero della salute,

Articolo 10 —paragrafo 3

- Decreto del Ministero della salute de! 10
ottobre 2001

- Decisione 2000/532/CE recepito con D.lgs.
152/2006 “Norme in materia ambientale”

- Direttiva 2000/60/CE del Parlamento
europeo e del Consiglio, del 23 ottobre
2000, che istituisce un quadro per I'azione
comunitaria in materia di acque {GU L 327
dei 22.12.2000, pag. 1) recepito con
Decreto legisiativo 3 aprile 2006, n.152 sulle
acque

Competenza dello Stato (amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppe Economico) (1).

Non si prevedono impatti sul sistema nazionale, sulla base segnalato dal
Ministero della salute,




[ Articolo 11 — Rifiuti di
mercurio

- Articolo 2 del Regolamento {CE} n.
110272008

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Ecanomico) {1},

Non si prevedono impatti sul sistema nazionale (3)

Articolo 12 — Trasmissione di
informazioni sui rifiuti di
mercurio prodotti da fonti
considerevoli, paragrafo 1

Articolo 6 del Regolamenteo {CE) n. 1102/2008

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e delto Sviluppe Economica) (1),

Non si prevedonao impatti sul sistema nazionale (3)

Articolo 12 — Trasmissione di
informazioni sui rifiuti di
mercurie prodotti da fonti
considerevoli, paragrafo 2

Articolo 6 del Regolamento (CE) n. 1102/2008

Competenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri deli’Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) (1).

Non si prevedono impatti sul sistema nazionale {3}

Articolo 12 — Trasmissione di
informazioni sui rifiuti di
mercurio prodotti da fonti
considerevoli, paragrafo 3

Articolo 6 de! Regolamento (CE) n. 1102/2008

Competenza dello Stato {amministraziani coinvolte: Ministeri dell’ Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) (1.

Nen si prevedono impatti sul sistema nazionale (3)

Articolo 13 - Smaltimento
dei rifiuti di mercurio,
paragrafo 1

Articolo 13 — Smaltimento
dei rifiuti di mercurio,
paragrafo 2

Articolo 3 del Regolamento {CE) n. 1102/2008

Campetenza dello Stato {amministrazioni coinvolte: Ministeri dell’Ambiente, della
Salute e detlo Sviluppo Economico) (1),

Non si prevedono impatti sul sistema nazicnale (3)

Competenza dello Stato (amministrazioni coinvelte: Ministeri dell Ambiente, della
Salute e dello Sviluppo Economico) {1).

Non si prevedono impatti sul sistema hazionale (3)

(1) Non si ravvisano oneri finanziari per I'amministrazione, pur essendo |a relativa valutazione ancora in corso
{2) E tuttorain corso una verifica al riguardo, attraverso il coinvolgimento della competente Direzione Generale del MiSE
{3) laverifica di impatto & ancora in corso, ma si tratta di un aspetto gia regolamentato dal regatamento in vigore




